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INHOUD. 


Vereeniging tegen de 


Mededeelingen van het Bestuur. 


Hoofdartikel: 
tuberculose. 


kwakzalverij: 
Geldverspilling ? De strijd tegen de 


Berichten: Macaura. — De hoogste Fransche recht- 
bank en de kwakzalverij. 


Mededeelingen van verschillenden aard: 
brievendokters werken. „Het Leven” in theorie en 
praktijk. — Is Valkenaar een kwakzalver ? — Leugen-adver- 
tentie van Akker. 


Ingezonden: Nog eens Z Exc. Jhr. Mr. A. F. de 
Savornin Lohman als handlanger van de kwakzalverij. — 
Een verklaring. — Een haargroeimiddel. 


Correspondentie. 


Feuilleton; Claes Tilly 


lemmer Olie. (Slot.) 


als uitvinder van de Haar- 


Vereeniging tegen de Kwakzalverij. 


Mededeelingen van het Bestuur. 


Niettegenstaande mijn verzoek in het vorige, 
nr. zijn mij toeh nog verschillende postwissels 
toegezonden. Herst nadat ik het borderel der 


quitanties heb terugontvangen, kan ik nagaan, 


Öf en wie er dubbel betaald heeft ; alsdan zal het 


te veel betaalde terstond door mij worden over- 


gemaakt. 


E. J. ABRAHAMS, 
Secretaris-Penningmeester. 


Als nieuwe leden zijn toegetreden de Heeren : 


J. S. B. WaNrooy, arts, Markeloo. 

J. HreMmsrra, arts, Workum. 

Dr. E. H. B. var Lier, Utrecht. 

W. A. Laxrp, arts, Herwijnen. 

H. W. Borer, arts, Koeta Radja. 

L. JoNkER, arts, Den Haag. 

Dr. J. P. H. Lixprer, Djokjo Karta. 

M. Hijmans, arts. Groningen. 

Dr, E. F. RoMmerixg, ate. LJ muiden. 

H. N. vaN RAVESTEIJN, arts, Pati (Java). 

L. LiGTENSTEIN, arts, Sidoardjo. 

P. DEKKER, arts, Hazerswoude. 

Vereeniging tot bev ordering van de 
van Bladzie. den Haag. 

Groene Kruis , Culemborg. 

De Gezondheidscommissie te Oisterwijk. 


belangen | 


Hoe | 


tn nn | Zeker, 





eterörintlltne? p 


Wat wordt er in ons land niet tegen de tuber- 
eilose gedaan ? 
De Regeering gaat vooraan met ruime subsi- 


dies ; 


door tallooze welwillenden in den lande, doen 
alles om deze terecht gevreesde volksziekte met 
‘kracht aan te tasten en stellen daarvoor, behalve 
persoonlijke hulp, duizenden en duizenden guldens 
‚beschikbaar. 

En nog steeds is er niet genoeg, want de wijze 
waarop gewerkt wordt, wij mogen die als bekend 
‚veronderstellen, is kostbaar. 

___Zou men niet goedkooper terecht kunnen ? 
Heerscht hier geen geldverspilling ? 

Zou het aanschaffen van een geneesmiddel tegen 
de tering niet veel voordeeliger zijn ? 

Ken geneesmiddel ? Is dat er ? 

Niet één maar vele middelen ; ge hebt ze te 
‚kus en te keur en alle helpen zij onfeilbaar. 

t is om in vertwijfeling te raken, welke 
onfeilbaarheid men moet uitzoeken, omdat ieder 
„middel het beste is en de andere niet deugen, 
doch daar moet men zich maar over heen zetten. 

Laten wij, om de keuze wat gemakkelijker te 
maken, eenige der voornaamste middelen opnoe- 
men, waarvoor in de laatste jaren hier te lande 
‘reclame wordt gemaakt : 











Abdijstroop van Akker, voorkomt zelfs de tering, 


De middelen 

Pinkpillen, 

| Tuberculozyne van Derk P. Yonkerman, 

__Martma Doctrina, 

De middelen van Eilers 

en, om ons tot den laatsten tijd te beperken : 
het nieuwe middel tegen longtering Granuline 

en het nog nieuwere, pas in de laatste weken 

‘aangekondigde, Pulmonatine van The Anglo-Con- 

tinental Chemical Works, 17 Rijsw ijksche Plein, 

Den Haag. 

Zooals gezegd, keuze genoeg. Maar waarom 
dan al dat werken van de Vereenigingen, die 
zich de bestrijding der tuberculose ten doel stel-| W 
len, waarom al die kosten besteed aan hygiëni- 
sche voorzorgsmaatregelen, aan sanatoria en 
dergelijke 2 

Omdat de ervaring geleerd heeft, dat al die 
met zoo'n ophef aangekondigde geneesmiddelen 
‚geen vertrouwen verdienen. Het bestaan van 
de verschillende Vereenigingen tegen de tuber- 
culose, de ondersteuning die deze steeds meer en 
uit alle sten ten der samenleving ontvangen, zijn 
een sprekend protest tegen de verschillende be- 
weringen van al die tering-genezers. 

Zeker, het geld door die Vereenigingen’ uitge- 


van Dr. Kauling, 








| 
| %) Pleunis hopen wij spoedig te bespreken. 
| 


Vereenigingen tot bestrijding der tubercu- 
lose, Groene en Witte Kruizen, financieel gesteund. 





geven ter bestrijding der tuberculose, is niet 
verspild; wie, naar zijn krachten, dergelijke Ver- 
eenigingen steunt, doet een weldaad aan de 
maatschappij. 





BERICHTEN. 





Macaura. Volgens de Temps is te Parijs tegen 
den kwakzalver MaAcAvrA een instructie geopend 
wegens opbchteterjy en het onbevoegd witoefenen 
der geneeskunde, terwijl ook zijn medewerker HACKS 


wordt vervolgd. Deze laatste is achter slot en gren- 


del wezet. terwijl Macavra met de Noorderzon ver- 
trokken Is. 
(N. B. Cl) 
De hoogste Fransche rechtbank 


en de kwakzalverij. Den Ten Juni 1912 had 
het Hof van Appel den „directeur van een handel 
m electrische gordels met zijn geneeskundige helpers 
wegens optickterij veroordeeld tot gevangenis- 


straffen van 6 en 12 maanden, boeten van 1000 fes. 


en 30000 fes. schadevergoeding aan de Parijsche 
geneeskundige svndicaten, die zich civiele partij 
hadden gesteld. In hooger beroep heeft het Hof van 


Cassatie den 10den Februari j.l. dit vonnis bevestigd 
en daardoor uitgemaakt, dat in Frankrijk de kwak- 
zalverij wordt beschouwd als „escroquerie”’. 


(Ned. Tijdsch. V. Geneesk.) 





MEDEDEELINGEN 
(AN VERSCHILLENDEN AARD. 


men 


Edd 


Hoe hrievendokters werken. 


Ditzelfde onderwerp hebben wij al meermalen 
behandeld doeh wij vinden in een artikel in de 
Apotheker-Zeitung aanleiding er nog 
terug te komen. 

De lezers van Duitsche illustraties zullen dik- 
wijls in de advertentie-kolommen een aanbeveling 
hebben aangetroffen van een Zenuwen-sanatoriwm 
eri te Genève ook ‚„„anitas”” genoemd, 

artegen door de Duitsche autoriteiten herhaal- 
deli k is gewaarschuwd. Onlangs nu werd in het 
Se hv eizerischen Wochenschritt tur Chemie und 
Pharmazie’’ een aanklacht van vijf vroegere 
geëmploieerden van het Sanatorium aan den 
Rijksgezondheidsraad openbaar gemaakt, waarin 
de toestanden en het bedrijf in genoemd sanato- 
rium geschilderd werden en waaraan wij het 
onderstaande ontleenen. Ofschoon, wegens de 
waarschuwingen der autoriteiten, de Silvana- 
advertenties in de groote Duitsche bladen een 
poos achterwege bleven, verschijnen zij : thans 
weer onder de volgende onderteekeningen : Dr. 
med. RUMLER, Gendwe, AESKULAP, en 
SANITAS Genève. Verschillende bladen bleven 


eens op 


Gent ve 


echter bij hunne weigering tot opname, wat het 
instituut aanleiding gaf een tweede uitgaaf van 
de brochure Neurasthenie von Dr. med. RUMLER, 
tegen welke brochure juist de waarschuwingen 
gericht waren, in een dusdanigen vorm te doen 
verschijnen, dat in plaats van den wvragenbrief 
(het kenmerk van kwakzalverij) een prospec- 
tus omtrent de kliniek werd ingesloten. Verder 
werd in die tweede uitgaaf de tekst zóó veranderd, 


dat leeken en zelfs de redacteuren der betref- 


fende bladen geen vermoeden konden krijgen 
van een behandeling per brief. Juist is het ge- 
raffineerde in dit boek, dat daarin op de kwak- 
zalvers gescholden wordt en de kwakzalverij 
als een misdaad aan de lijdende menschheid 
wordt genoemd. 

Hier volgt nu een kort beeld van de wijze 
waarop de patiënten in den val gelokt worden. 
Vooreerst verschijnt een advertentie, die dik- 


wijls van hoofd wisselt maar altijd denzelfden 
inhoud en ten doel heeft de lezers tot aankoop. 


van de bedoelde brochure te brengen. Dit gelukt 
dikwijls. Het hierop gezonden boek draagt den 
titel van de brochure, in de advertentie vermeld, 
doch is, wat de tekst betreft geheel verschil- 
lend van het boek, dat aan de redactie is ge- 


zonden. Door de lezing van de brochure wordt den. 
patiënten min of meer een ziekte gesuggereerd 


en gelooft deze, van de vele in het boek beschre- 
ven ziekten-symptomen zeker er eenige te bespeu- 
ren — al mankeert hem ook niets. Verder wordt 
hij er gelijktijdig op gewezen den vragenbrief, 
(die in de boeken, aan de redacties gezonden, 


niet aanwezig is) op het nauwkeurigst in te vullen. 


Bij het binnenkomen van den vragenbrief, 
wordt deze vóór alles, op een eventueel bijge- 
voegd geldbedrag onderzocht en vervolgens tot 
verdere behandeling aan een bureaubeambte 
(een koopman) gegeven. Deze stelt, na opper- 
vlakkige beschouwing van den brief, zijn ge- 


neeskundige diagnose, waarop de brief in EEE: 


geraakt van den bureauchef (een winkelbediende), | 
die het honorarium vaststelt in verhouding tot 
de sociale positie van den patiënt. Tevens vult 
hij de diagnose, door de eerste beambte gesteld, 
zoodanig aan, dat hij vaststelt, dat de “ziekte- 
symptomen in den vragenbrief meegedeeld, wijzen. 
op een in de jeugd bedreven misbruik (dat kl 











FEUILLETON. 


Claes of Nicolaas Tilly als uitvinder 
van de Haarlemmer Olie. 





(Vervolg en slot van het No. van Dec. rgrz.) 


Dit rekwest met de daarbij behoorende nota- 
rieel opgemaakte verklaringen werd door Burge- 
meesteren in handen gesteld van het Collegium 
medicum, om advies. 

Het hierop gevolgd antwoerd en advies aan 
Burgemeesteren zijn juist daarom zoo belangrijk, 
omdat hierin een oordeel wordt uitgesproken | 
over den persoon van Tmry en over de Haar- 
lemmerolie, door een collegie van Doctoren, 
Chirurgijns en Apothekers, van vóór ongeveer 
200 jaren geleden. 

ù Het antwoord van genoemd Collegie aan Bur- 
gemeesteren van Haarlem luidde als volgt: 


Edele en Groot Achtbr. Heeren. 


Ingevolge van de ordres van UE: Grt. Achtb. 
aen het Collegium Medicum gegeven, rakende 
de Requeste door Crars Tirry, Schoolmeester 
alhier, op den 23 August deses jaers ter Camere 
ii UE: Gr: Achtb. gepresenteert, dient tot 

erigt : 

Het Coll: Med: gesien hebbende dat die voorn. 
Crars Try vanteert l) en voorgeeft, door syn 
yge Industrie en Ervarenteyd seker Medica- 
ment uytgevonden te hebben, voor het welke 
genoegtsaem alle hooge facultyten moeten ver- 
stomt staen, wegens deszelfs noyt gehoorde 
genesing en wonderlyke uybwerkingh, dat, als 
off hy Suppl. vooreen reex van 25 jaeren met 
Conniveutie van UE: Groot Achtb. en het Coll. 


Med: het zelve aen vele menschen so hooge als 


Vanter, snoeven. 


) 





middelen, geen beterschap bespeuren, een om- 





en wel specifice dat de Cragt van dien bestaet 


‚selve zoo veel jaeren hadde verkogt, 


bieven, dan wordt als radicaal middel een ver- 
blijf van eenige weken in het beroemde Sanato- 
rium Silvana’ dringend aangeraden, met de 
zekere hoop van Dr. KAPLAN — of liever van 
zijn bureauchef — dat daardoor dan toch einde- 
lijk de lang verwachte genezing zal worden be- 
reikt. Wanneer het nu, wegens de hooge pensions- 
prijzen, de meeste patiënten niet mogelijk is 
deze welgemeende raad op te volgen en deze 
ook het voortzetten van de kuur met genees- 
middelen in zeer vele gevallen niet kunnen vol- 
houden, omdat hunne middelen uitgeput zijn, 
dan worden hun nog enkele, niets zeggende raad- 
gevingen verstrekt en de kuur als geëindigd be- 
schouwd. De geheele behandeling brengt bij vele 
lijders een zoo diepe psychische depressie teweeg, 
dat zij denken dat hun ziekte onherstelbaar is 
en gedachten aan zelfmoord niet vreemd zijn. 

Wat verder in dit schrijven van de vijf gewezen 
geëmploieerden — die de volle verantwoordelijk- 
heid van hunne medeelingen op zich nemen — 
„voorkomt, kunnen wij, als minder terzake doende, 
achterwege laten. Aan de waarheid van het hier 
beschrevene twijtelen wij geenszins; ’t is de gewone 
methode, die in al dergelijke instituten wordt 
toegepast. Eenig doel is: het geld van de arme 
lijders meester te worden, de patiënten zelve 
zijn maar middel. 


maar niet nader zullen aanduiden). Andere 
ziekte-oorzaken worden nooit genoemd. De op 
deze wijze „geneeskundig onderzochte” vragen- 
brief wordt nu ter afdoening aan den typist 
gegeven, die volgens een vast schema arbeidt. 

Alle patiënten beneden de 30 jaar ontvangen 
de bepaalde verzekering dat zij door de kuur 
weer volkomen genezen worden en die van boven 
de 30 jaar, de belofte dat hun ziektetoestand op 
bevredigende wijze zal verbeterd worden. 

Nadat het antwoord in dezen vorm is vastge- 
steld gaat het ter onderteekening naar den di- 
reotenr van het instituut, Dr. med. KAPLAN. 
Deze leert op het oogenblik dat hij teekent den 
naam van den patiënt kennen, anders niets, 
daar het hem wegens gebrek aan tijd (hij heeft 
in een uur 100—120 handteekeningen te zetten) 
niet mogelijk is iets naders omtrent den patiënt 
te weten te komen. Dr. K., in de brochures als 
specialist genoemd, is een in Frankrijk genatura- 
liseerde Rus, die met moeite duitsch spreekt doch 
niet in staat is een duitschen briet te schrijven. 

Op de ontvangen mededeeling zenden de pa- 
tiënten in 95 van de 100 gevallen het verlangde, 
honorarium, dat tusschen de 20 en 30 Mark be- 
loopt, en worden zij in schriftelijke behandeling 
genomen. De reeds vermelde bureauchef maakt 
nu, naar zijn goedvinden, eenige poeders en drup-. 
pels gereed uit waardelooze en verouderde stof- 
ten en deze worden verzonden tegelijk met een 5 à R Dn 
brief, weer volgens een bepaald schema opge- „Het Leven” in theorie en praktijk. 
maakt en ook Badr Dr. KAPLAN onderteekend.| Het geïllustreerde weekblad Het Leven heeft den 

Op deze wijze wordt de kuur” begonnen. strijd aangebonden tegen allerlei soort bedrog, waar 


Daar nu de meeste patiënten, na gebruik van de door arme zielen, die in de verlegenheid zitten, niet 
elleen daarin worden gelaten, doch nog verder in 


de misère worden gebracht door de voorspiegelingen 
van dengens die gewetenloos genoeg is, misbruik 
te maken van het ongeluk van zijn medemensch en 

van de eigenaardige — psychologisch begrijpelijke — 





standigheid, die begrijpelijker wijze voorzien is, 
ligt er een serie gereed van brieven, die allen ten 
doel hebben door fraaie beloften en voorspie- « 
gelingen de lijders te lijmen. Ten slotte wordt, toestand van lichtgeloovieheid waarin zulk een slacht- 
5 J IJ 
daar alle ‚„wondermiddelen”’ in het „„onderha- offer der samenlevi ing verkeert. 
vige geval” niet schijnen te kunnen helpen, be- Met prijzenswaardige duidelijkheid worden de 
proefd een electrische gordel aan te smeren, wijl praktijken der bedriegers, die geld ter leen aanbieden 
men zich van een electrische behandeling, ter “?n menschen die in verlegenheid zitten, ons voor- 
ondersteuning van de geneesmiddelen, onl goeds gesteld. Met lofwaardigen ijver heeft de redactie de 
en De andel. ke j da } en praktijken der slechte pandjeshuizen, wier beheer- 
Mark. i mg BL pn. pe ostende ep 0 ders niet veel beter zijn dan woekeraars, geschilderd 
ark, wor en patiënten voor 76 Mark gele- 


en ons zelfs kiekjes gegeven van de interieurs dezer 
verd. Indien ook, na aanwending van dezen inrichtingen. 


gordel, het telkens verzekerde herstel is uitge-, Uit alle beschrijvingen blijkt dat er helaas nog, 

















_Laege Rbendepeecsen soude hebben gedebiteert, 


ceert 1), van geen interna off externa Medica- 
het “dopende met de naem van Swavelbalsem 


menten aen eenige patient te mogen appliceeren, 
hoe hylsaem deselve oof soude mogen zijn. 
in het afdrijven van het Graveel en brekingen Het Coll: Med: nogtans Crars Tirry bevindende 
der Steen zonder snyden en lekkagies door het in zijne contirmatie tegen syne beloften aen te 
snyden der steen gecauseert, schoon nogh vj Ln arg 2), hebben hem de novo 3) voor haer 
veroudert, onbetwistbaer te genesen, zelfs in geciteert en op syn yge assurante Contessie ge- 
zyn uytgestrooyde en gespargeerde 1) brieffies comdemneert, in een mulcte 4) van drie Guldens, 
genoodsaekt is te sustineren 2) het een Cragtigh gewoon zijnde sulke knapen voor d'eerste rys 
geneesmiddel te syn voor alle kwaelen, so be-| zeer zagt te behandelen. 
denkelyke als onbedenkelyke, dat hij door het, Wat ‘de derde positive belangt, dat kan Ed: 
Coll: med: geciteert zijnde, de boete hadde be- en Gr. Achtb. Heeren, ten dien opsigte door het 
taelt volgens de Letter der ordonnantie. Coll: Med: niet anders dan Ridicuul beantwoord 
Wat het eerste belangt Ed: en Groot-Achtb. werden, omdat de voorn. CLAES TmLy voor 
Heeren, is het Coll: Med: genoodsaekt te zeggen zo verre als die wonderlyke Genesingh van zyn 
dat het een volstrekte onwaereijd is, dat hij door Swavelbalsem belangt, hij sigh egaliseert, volgens 
ygen ervarentheyd d'eerste uytvinder van soude gewoonte van allen Landlopers, Swetsers en 
zijn, nademael het niet anders is als een zeer notoire bedriegers, kwakzalvers en pochgers ygen, 
eenvoudigh ding, meer dan duysent jaeren be- om enkel en “alleen d'onnoselen en onkundigen 
kent geweest, enkel en alleen bestaende uyt het geld uyt de beurs te jaegen. 
twederly soorten (te weten) uyt de blom van, Ja, het Coll: Med: maekt zich sterk van te 
Swavel en de Terbentyn Oly, tot die dikte van kunnen aentonen, dat hij niet alleen wat de 
een balsem gekookt. genesingh en ygenschap van zijn voorsz. Swavel- 
Wat ook het Coll: Med: wel Expresselijk ne- balsem betreft, UEd. Grs. Achtb. soekt te amu- 
geert, des Supplts. twede pcsitive, alsoff hij bij. seren en te mislyden om door het schryven van 
Conniventie van Ed: en voorn. Coll: Med: het zodanigh een oetroy nog voor groter bedrieger 
zijnde in- te kunnen spelen : want geen geneesheer van 
tegendeel waer, dat de executie van de voorsz. wat Caracter off Conditie hij oyt oft oyt geweest 
ordonnantie, aen het Coll: Med: wel voornament- off nog is, sal kunnen otf durven aentonen, toe- 
lyk synde aanbevolen, zij dienvolgende op die: staen “off heeft toegestaen het minste Effect 





menigvuldige klagten aen Haer gedaen, hem in van het voorverhaelde, veel min het afdryven 
der minne hebbe aengesegt dat hij geen Carac- van de steen, off Lekkingh door het snyden ont- 
ter *) hadde, dat off yts anders, hoe genaemt, staen, te genesen sehoon dat er nog zo grote 
‚te mogen debiteren, zijnde selff bij de voorsz. Turbe 5) van getuygen, het zij door imaginatie ; 
Ordonnantie de Geneesheeren, schoon die Const. 


der pharmacie seer wel verstaende, geinterdi- 
1) Interdicere, ontzeggen, verbieden. 
2) Perseverare, volharden. 

3) De novo, opnieuw. 

4) Mulcte, boete. 

6) Turbe, massa of bende. 





1) Spargere, uitstrooien. 
*) Sustineo, verheffen, hooghoudeu. 
*) Caracter, in de beteekenis van waardigheid of recht. 








een groot aantal menschen zijn, voor wien het er 
niet op. aankomt hoe zij hun geld verdienen, voor 
wien nog steeds „geld stinkt niet” het hoogste devies 
is. 

Het doet goed aan dergelijke praktijken eens 
door de pers te zien uiteenrafelen. Maar hoe zonder- 
ling is de tegenstelling en hoe is de theorie van het 
genoemde weekblad in strijd met datgene wat het 
in zijne advertentiekolommen het publiek durft 
voorzetten. In het zelfde nummer waarin tegen de 
woekeraars zoo terecht en zoo ernstig wordt te keer 
gegaan vinden wij behalve een aantal aanbevelingen 
van haarwaters welke schadelijke stoffen bevatten, 
een advertentie van de door ons zoo dikwerf be- 
sproken kruiden van Maria Wortelboer, waarin 
de menschen wordt wijs gemaakt dat deze helpen 
tegen influenza, gevatte kou, volheid op de borst. 
lusteloosheid, slechte spijsvertering. trage ontlasting, 
hoofdpijn enz. Vermeld wordt dat duizenden er baat 
bij hebben bevonden. 

De aanbeveling van de schadelijke Pilul. oriëntales 
voor de weelderige boezem ontbreekt niet. 

Dat eene groote advertentie van de abdijsiroop 
is té vinden spreekt van zelf. Dit lorregoed heet in 
deze advertentie te helpen tegen asthma, hoest, in- 
fluenza, bronchitis, pleuris, verkoudheid, alle borst- 
en longaandoeningen. Er wordt zelfs verteld, dat 
als de keel met witte puntjes is bedekt men dit 
middel moet nemen. Gevaarlijker en smeriger kan 
het niet. | 

De Santal paarlen prijken ook in deze kolommen, 
terwijl Beecham's pillen en Orviëtanose natuurlijk 
niet ontbreken. 

En om de rij van al deze fijnigheden te besluiten 
vinden we ook nog een advertentie van het beruchte 
huis Jansinski waar z.g. bvgiënische artikelen worden 
verkocht. De lezer begrijpt de rest wij willen er 
niet meer van zeggen. | 

Maar het weekblad „het lieven” geven wij den raad 
de hand eens in eigen boezem te steken en eens te over- 
wegen of een blad dat in theorie zoo opkomt tegen, 
bedrog en afzetterij. wel in de praktijk mag mee- | 
“werken aan een soort bedrog dat in zijn gevolgen | 
nog heel wat erger is dan het door het weekblad 
gesignaleerde. | 

Het.is waar er is aan deze advertenties heel wat 
te verdienen. Maar voor een blad, dat schrijft als, 
dit, meg het devies geld stinkt niet, toch niet gelden. 


E.J. A. | 
| 


H. W. Valkenaar geen kwakzalver? | 


Zou men den man gelooven en afgaan op het- 
geen hij meermalen voor het gerecht heeft ver- 











| 
ee ae 
—_— | 





het zij door persuagie van de voorn: CLAES 
Tiry voor den dag kwam. | 

Het komt UEd. Grt. Achtb. niet altyt voor; 
wat in Herbergen off wynhuysen passeert, want. 
indien Crars Tirry die gulde spreuke „Non, 
temnere Divos ') in zijn ziele had geprent, hij, 
soude omzigtiger geweest syn van de Hooghyd. 
Uwer Ed. Groot Achtb. te Lederen °), dat indien 
hij hier niet kan verkrijgen het Haerlem’s wapen | 
op syn bedriegelijke en mislijdende briefjes te 
moge setten, hij wel zal besorgen het Haegse 
daerop te krijgen *) met pog meer Exorbitante 
Expressien gestelt ; en waer komt dogh zo een 
opgaend Ligt van daen ? als door een verwaende 
en vermetele inbeeldingh ; een Ligt, daer onzen 
voorvaderen so lang na gesogt en noyt gevop- 
den hebben. 


O Lepidum Caput 4) 
Edele en Groot Achtb. Heren. 


Het Coll: Med: vermynt dan te hebben aen- 
getoont vooreerst dat hij den inventeur van 
zulk een simpel medikament niet is. 

ten tweden, dat op het voorsz. medicament 
nog hij nog ymand van zijn soort yts van díe 
natuur mag debiteren. 

p ten, derden : dat allen die voorgewende gene- 
singen valsch en bedriegelyk syn, ja dat selffs 
allen Leerlingen, de konst van de pharmacie 
en de preparatie van dieneen wynig tyds hebbende 
bijgewoond het maeken van die voorsz. balsem 
niet van enigh belangh en maer voor een prul 
moeten achten. 





1) Non temnere Divos, minacht de Goden niet. 

2) Laedere, beleedigen. 

’) Claes Tilly had zich klaarblijkelijk, in een wijnhuis 
zijnde, uitgelaten dat hij wel op zijne reclamebriefjes het 


Haarlem's wapen zou verkrijgen en zoo niet, dat hij dan 
het wapen van ’s-Gravenhage wel zou weten te verkrijgen 


voor dat doel. 
t) O Lepidum Caput, o snuggere bol ! 


klaard, dan bemoeit hij zich alleen met urine- 
onderzoek. Dat dit niet het geval is en hij in 
alle opzichten tot de kwakzalvers behoort, moge 
uit het volgende blijken : 

Eenigen tijd geleden werd onze aandacht ge- 
trokken door deze advertentie: 

„Ästhma- en Galsteenlijders die volkomen 
willen genezen, kunnen gratis inlichtingen ont- 
vangen. Brieven onder motto „Gratis, Alge- 
meen Advert.-Bureau D. Y. Arta, Ketting- 
straat 21, Den Haag.” 

Van onzentwege werd op deze advertentie 
geschreven en als antwoord kwam daarop de 
volgende brief : 


‚„Chemisch mikroskopisch 
Bakteriologisch laboratorium 
Directeuren : 
H. W. VALKENAAR, Chemist, 
G. H. Dunreworp, Arts, 
Wagenstraat 19, ’s-Gravenhage. 


L. S. 


Binnen eenige dagen zal een onzer ten uwent 
komen, om de inlichtingen te verstrekken. 
Hoogachtend 
als boven.” 


Inderdaad kwam dan ook „een onzer”, die 
vernam dat degeen, die op de advertentie ge- 


’s-Gravenhage 2 Nov. 1912. 


|ontlasting is, dan moet hoogstens 8 gram ’s mor- 
gens ingenomen worden. | n 

Gedurende het gebruik van deze tinctuur mag 
geen koffie, vetten, bladgroenten of alkoholhou- 
dende dranken gebruikt worden. 

Karnemelk gebruiken is aan te bevelen.” 

De inhoud van het fleschje werd aan een onder- 
zoek onderworpen maar dit onderzoek gaf geen 
positief resultaat. Met zekerheid kon de samen- 
‚stelling niet worden vastgesteld. Ofschoon dit 
‘te betreuren is, doet het, welbeschouwd, niets ter 
zake. Gesteld, dat inderdaad goed bekende, 
tegen de kwaal werkzame geneesmiddelen waren 
aangetroffen, dan nog zou de handelwijze van 
de Directeuren’ van het laboratorium” er 
in geen enkel opzicht door vergoelijkt worden. 
Die Directeuren” hebben getoond dat, zelfs bij 
een ernstige kwaal als galsteenlijden, de per- 
soon van den lijder voor hen niets is, als hij maar 
het drankje betaalt. Zóó alléén handelen kwak- 
‚zalvers ! 








Leugen-advertenties. 
Men schrijft ons uit Alkmaar : 
Dezer dagen ontdekten wij weer eens eene 
advertentie ditmaal in ‚Het Volk”, waarvan 
wij de onjuistheid kunnen aantoonen. Op de 





bekende schreeuwerige manier adverteert AKKER 
dat sterkte een toonbeeld van mannelijke kracht 


is en door oud en jong wordt gewenscht. Daar 


‚gevoelde doeh dat hij voor zijn broeder (die 


schreven had zich geheel vrij van galsteenlijden staat dan een groote leeuw bij afgebeeld, die 


fier en moedig en krachtig boven het hoofdje 


‚trouwens niet bestond) om de inlichtingen ge-\der advertentie Sterkte!’ te voorschijn komt 


vraagd had. Dit bleek voldoende te zijn want springen. Nadat verteld is dat de Abdijstroop 
zonder dat men den patiënt gezien had, zonder dat het ongeëvenaarde middel tegen asthma, influ- 
men iets wist omtrent den persoon en zijn lijden, enza, pleuris, kinkhoest, bronchitis, den hard- 
werd de toezending van geneesmiddelen beloofd. nekkigen hoest, de hevigste verkoudheid en àlle 
Tegen rembours van f 3.20 werd dan ook, eenige borst- en longaandoeningen is, volgt de verkla- 
dagen later, een postpakket bezorgd, bevattende ring van een Alkmaarder, wonende Nieuwpoort- 
een fleschje met onoogelijken inhoud en verge- laan nr. 15, ‚„dat zijne vrouw 4 jaar lijdende: was 
zeld van het volgende briefje: aan eene bezetting op de borst, die zij overge- 
„Eris: f 3:00. houden had uit roodvonk en zij na gebruik 
ebruiksaanwijzing. van deze stroop volkomen genegen was en weer 

's Morgens voor 12 uur, 4 gram op } bierglas even sterk als vroeger.” 
water. __Bij onderzoek bleek ons, dat de vrouw op de 
Als er dan nog geen 1 à 2 maal daags ontlasting bekende manier portretten waren beloofd. Zij 
is, moet het verhoogd worden tot 6 gram. Mocht, had alleen toegestemd, dat er geadverteerd mocht 
het daarna blijken dat er nog niet voldoende worden, dat de Abdijstroop de slijm los hadge- 


| 


Hiermede Ed: Gr: Achtb: Heeren sustineert, eene voorloopige of tijdelijke en werd deze be- 
het Coll: Med: met dese Haere Responsie en be- perkt tot verkoop alleen aan huis, hij had toch- 
denkingen, aen de ordres van UEd. Grt. Achtb. verkregen hetgeen hij wenschte en zijn debiet 
te hebben voldaen. | ‘zal er wel niet minder om geweest zijn. 36 jaar 

(w.g.) J. v. po. Hurst. bena Crars TirLy aan het hoofd gestaan van 


5 Ee ‚geen kinderen naliet, had hij bij testamentaire 
Na dit in alle opzichten zoo ongunstig luidend beschikking bepaald wie zijne opvolgers in de 
oordeel, zoowel over den persoon van CLAES zaak zouden zijn. Later voegden enkele van zijne 
Trry als over diens Zwavelbalsem, door een opvolgers achter hunnen naam den naam van 
College van doctoren en pharmaceuten, derhalve Tilly”. 
van personen tot oordeelen bevoegd, zoude men, Iste opvolger was LEENDERT JONKHOUT TrLLy 
nu ook verwachten dat door Burgemeesteren kleinzoon van JANNETJE Booms (echtg. van 
aan CLAES Tmry de verdere verkoop van zijn Cr. Tiruy), tot 1762. 
balsem zou worden verboden. ‚_ 2de opvolger zou zijn CORNELIS DE KONING, 
Het mocht echter niet zoo zijn. kleinzoon van de Wed. Tmry, doch daar deze 
CraEs Tirry werd n.m. hierop den 9 October in 1743 overleed, werd 








zijne affaire en daar hij bij zijn dood (in 1743) 4% 


1723 ontboden ter Camere van Burgemeesteren 
en werd hem aldaar, mondeling, de Resolutie 
van Burgemeesteren op zijn rekwest, medege- 


3de opvolger CORNELIS Vv. D. CASTELEN TILLY 
kleinzoon van de Wed. Try.) Deze kwam in 
„1764 te overlijden en zou volgens testamentaire 





deeld. ‘beschikking moeten opgevolgd worden door 
Burgemeesteren achtten het klaarblijkelijk: Aporr JoNkHour en Crars Tirvy ABRAHAMZ. 


‚toch minder gewenscht hem deze Resolutie in doch beiden reeds overleden zijnde kwam als 


eenig officieel schrijven mede te deelen, opdat. 
dit nimmer zoude kunnen dienen als middel 
van reclame. De Resolutie van Burgemeesteren 
in margine van het rekwest geschreven, luidt : 

„Is ter Camere, CraEs Tiruy aengesegt dat 
‚hij bij provisie, medicament in de regte gemelt, 
„aen syn huys sal mogen vercopen en daermede 
„niet mogen omlopen, alsmede niet door de, 
„stad op hoecke ot Straeten te laten staen. 


Actum den 9 October 1728. 
alle de heren Burgemeesteren dempto 
Preside *), dit my present 
G. De GLARGES. 


4de opvolger CLAES DE KONING CORNELISZ. 
aan het hoofd, tot 1814. 

Thans bestaan te Haarlem niet ééne maar 
meerdere fabrieken, waar ‚„Haarlemmerolie” 
wordt bereid. 





Bloemendaal, De. A. A 


Aug. 1912. 





Pt. 


') Demto Preside, uitgezonderd de voorzitter. G. De 
Glarges, was Secretaris der Stad. 

*) In 1762 verkrijgt Cornelis v. d. Castelen Tilly, van 
Burgemeesteren vergunning de zaak, op dezelfde voor- 


waarden, voort te zetten. 


Hij verkreeg derhalve de gewenschte vergun- 
ning tot verkoop van zijn balsem en al was deze 


maakt en haar hoest was verminderd. Intusschen 
laakte zij zéér de handelwijze van AKKER, die 
er bovenstaand fraais bij had gefantaseerd en 
verklaarde ons, dat zij volstrekt nog niet geheel 
hersteld was van de pleuris, die zij eenige jaren 
geleden had gehad. Dat de Abdijstroop haar dus 
volkomen geprezen en weer even sterk gemaakt 
had als vroeger is een leugen, die AKKER willens 
en wetens de menschen voorhoudt. De vrouw 
zal hem schriftelijk verzoeken deze advertentie 
in te trekken en haar verder ongemoeid te laten, 
wijl zij er allerminst van gediend is als reclame 
voor de Abdijstroop gebruikt te worden. 
G.N. G. 
W 


INGEZONDEN. 


Nog eens Zijne Excellentie Jhr. Mr. A. F. de 
Savornin Lohman als handlanger van 
de kwakzalverij. 
De oogen des Heeren bewaren de weten- 


schap, maar de zaken des trouweloozen zal 
Hij omkeeren. 








Spreuken XXII : 12, 


In het Maartnummer van dit Maandblad heeft de 
Redactie een antwoord van Zijne Excellentie Lon- 
MAN opgenomen ter verdediging van zich zelven en 
van den uitvinder” der orviëtanose. 

Het pleidooi begint met de definitie van kwak- 
zalver uit het woordenboek van VAN DALE. Dan komt 
er, wat zijn Excellentie noemt, een „eenvoudige 
uiteenzetting der feiten.” En aan het eind wordt 
den lezer verzocht „nog eens met aandacht de om- 
schrijving na te gaan van ‚„Kwakzalvers”’ hierboven 
meegedeeld, en zich af te vragen of de hier vermelde 
feiten, ook maar eenigszins daarop passen.” 

Als men zich in gemoede afvraagt, of de heer 
VELTMAN een kwakzalver is, doet het er echter niets 
toe, of de door Zijne Excellentie vermelde feiten al 
of niet op die betiteling passen : het komt er op aan. 
of de feiten al of niet aantoonen, dat de heer Verr- 
MAN een kwakzalver is. Welnu, uit de geschriften 
van den heer VELTMAN citeer Iik twee typische aan- 
bevelingen : „Orviëtanose blijkt te zijn het eenig 


gewaarborgd middel ter bestrijding der suikerziekte.’ 


(Advertentie Sept. ’12). ‚Na een juist gebruik 
gedurende ongeveer tien maanden is volkomen ge- 
nezing bereikt.” (Circulaire Sept. ’12). Eveneens. 


als Zine Excellentie, verwijzende naar de definitie 
van VAN Dare. haal ik bovendien het woordenboek 


van KRAMERS aan: 


„CHARLATAN, m. Kwakzalver, uitventer van drooge- 
snoevend, 
geneesheer. 


rijen en artsenijen op marktpleinen : 
doorgaans onkundig en onbevoegd 
lapzalver, beunhaas. jen-potagie, landlooper, 


ieder, die zich beroemt, in ’t bezit van een of ander 
pogcber. 
snorker, praalhans, grootspreker, opsnijder, wind- 


wonderbaarlijk geheim te zijn, snoever, 


buil, windmeker m.” 
Zou Zijne Excellentie niet veel juridisch vernuft 


verspild hebben met de poging om bij den lezer den 


indruk te vestigen. dat ik ten onrechte van kwak- 


zalverij heb gesproken ? En moet een verdediger 


zich. niet zwak voelen, die zóó langademig afdwaalt 
van de hoofdzaak, waar 't om gaat ? 


Ik heb Zijne Excellentie beschuldigd van te 


excelleeren in lichtvaardigheid. Ik heb die beschul- 
diging door het publiceeren van feiten gestaafd. 


Geen enkel dezer feiten wordt weersproken. Alleen 


wordt voor één feit een excuus opgegeven en welk 
excuus ! 


Zooals aan de lezers van dit Maandblad bekend 


Is, werd Zijne Excellentie den 28sten Maart in over- 
duidelijke termen voor den heer VELTMAN gewaar- 
schuwd. Zonder de minste navraag bij den waar- 
schuwer, schrijft daarop Zijne Excellentie den 6 den 
April aan een dame, die hij trachtte over te halen 
duizend gulden te storten: „Uit ingesteld onder- 
zoek is mij gebleken, dat de heer VELTMAN een alles- 
zins fatsoenlijk en vertrouwbaar man is. en dat hem 
niets kan worden verweten.” 


Nu, den 15den Febr. oreert Zijne Excellentie, 


daarover, als volgt : 

„Meenende dat deze, hoewel meestel van doctoren 
afkomstige, waarschuwingen ten doel hadden de 
mogelijke belangstellenden voor financieele bena- 
deeling te behoeden, heb ik informaties ingewonnen 
waaruit telkens mij bleek, dat daarvoor geen gevaar 
bestond.” 


Indien immers ernstige inlichtingen door Zijne 
Excellentie waren ingewonnen, moeten zij, behalve 
andere dingen, het niet geheel geruststellend feit 
aan ’t licht hebben gebracht, dat de heer VELTMAN 
nog niet lang geleden in staat van faillissement had. 
verkeerd. En paste het Zijne Excellentie dan niet, 
rond en eerlijk, de dames en heeren, die om geld 
werden aangesproken, met dat feit in kennis te 
stellen ? Of waren de informaties van dien aard, 
dat zij ternauwernood informaties mogen heeten ? 

Zijne Excellentie’s verdediging verschaft mij stof 
op nieuwe voorbeelden van lichtvaardigheid te- 
wijzen. Lichtvaardig is het, zonder degelijk onder- 
zoek, geloof te hechten aan een wonderbaarlijke ge- 
nezing, zooals de heer VELTMAN haar heeft verhaald. 
Zijn Excellentie heeft naar dit wonderbaarlijke geen 
onderzoek ingesteld. Zelfs is mij door een zeer be- 
trouwbaar en hoogstaand persoon (die mij heeft 
gemachtigd desgevraagd zijn naam te noemen) 
meegedeeld, dat hij aan Zijne Excellentie feiten heeft 
verteld, welke Zijne Excellentie ernstig hadden 
moeten doen twijfelen aan de waarheid van het 
verbaal. 

Eveneens is het lichtvaardig gewicht te hechten 
aan de attesten van leeken. Suikerziekte kan tien- 
tallen van jaren duren en gelukkig blijven vele pa- 
tiënten jarenlang krachtig en gezond. De aanwezig- 
heid van suiker in de urine is zeer wisselend en hangt 
af van ten deele goed bekende en van ten deele onbe- 
kende oorzaken. Een verstandige leefwijze is In 
sommige gevallen reeds voldoende de suiker uit 
de urine te doen verdwijnen. Laat men dus een niet 
te klein aantal suikerzieken gedurende een paar 
maanden een willekeurig middel gebruiken, dan 
zullen na het gebruik bij sommige patiënten een ver- 
hoogde. bij andere een verminderde suikerafschei- 
Ken bij enkele een verdwijnen van de suiker uit de 
urine waargenomen kunnen worden. In deze laatste 
gevallen kunnen de patiënten geheel te goeder 
trouw van hun genezing getuigen, maar Zijne Pxcel- 
lentie, die het verschil tusschen post en propter kent, 
kan best weten, dat aan zulke getuigenissen niet de 
allergeringste wetenschappelijke waarde mag wor- 
den toegekend. Voor boerenbedrog zijn zij bruik- 
baar. Maar het geeft te denken, dat hun aantal, 
twaalf, zoo gering 1s. 

Een eerlijk tegenstander, en ik zeg dit aan het 
adres van Zijne Excellentie, behoort, vóór hij er 
gebruik van maakt, het gehalte der argumenten te 
onderzoeken. waarmede hij in debat treedt. Ik acht 
het overbodig en het ligt niet op mijn weg elk 
\attest aan een nader onderzoek te onderwerpen. 
Maar ik heb gemeend één uitzondering te moeten 
maken met betrekking tot het briefje van arts 
HANNIvooRT. Waar een arts verklaart geloof te 
‘schenken aan de geneeskracht van de orviëtanosc, 
heb ik het mijn plicht geacht hem te gaan vragen 
op welke gronden dit geloof steunt. Hij heeft mij 
gezegd, dat hij er ingeloopen was, dat zijn briefje 
slechts bedoeld was als een courtoisie, dat hij -geloof 
had gehecht aan de verhalen en bescheiden van den 
heer VELTMAN, maar meer niet, want dat hij zel 
over geen enkele waarneming beschikte! Voorwaar 





ven het misbruik, dat van een on- 
kan worden gemaakt! 


(attesten en.... 
voorzichtigheid 





der feiten” heeft Zijne Excellentie mij gevraagd : 
„Welk verband bestaat er tusschen de geneeskun- 
‚dige kracht van zekere kruiden en de moraliteit 
van dengene die ze te koop aanbiedt. Daar ik niet 
in de medicijnen heb gestudeerd, is mij dit onbekend. 
Met alle bescheidenheid wil ik daarop antwoorden, 
dat het verband even ver te zoeken is als de toe- 
‚passelijkheid van de vraag. Ofschoon ik niet in de 
‘rechten heb gestudeerd, waag ik het vermoeden.dat 
‚de vraag een juridische wending wil geven aan 1ets, 
dat Zijne Excellentie dwars zit. Ik heb namelijk. 
zooals reeds bekend is, Zijne Excellentie voorgebou- 
‚den. dat men. alvorens aan de verhalen van genezing 
door een wondermiddel geloof te schenken en alvo- 
‘rens duizenden guldens voor de exploitatie van dat 
middel op te vragen, wel zal doen naar de betrouw- 
‘baarheid van den verhaler eenig onderzoek in te 
stellen. 

Er zijn in de „eenvoudige uiteenzetting der feiten” 
\meer dergelijke vragen en opmerkingen. Ik koop 
laan Zijne Excellentie en aan mijn lezers een 
\dienst te bewijzen, zij het ook in verschillenden zin, 
door mijn beantwoording niet volledig te doen zijn. 
‚_ Alleen nog één ernstige vraag eischt een even 
ernstig antwoord. 

„Op welken grond acht Dr. vaN Daum zich gerecht- 








een goed voorbeeld van de onweaarde van sommige, 


Zoo te midden van ‚de eenvoudige uiteenzettimg, 


schitterende titels, aan hem-onbekende dames en: 
heeren geld te vragen voor een zaak van verdacht 
allooi. 

Die zaak betreft de bereiding en hetlatenslikken van 
het kwakzalversmiddel orviëtanose. Ik noem de zaak 
mildelijk wan verdacht allooi, omdat zij in strijd is. 
met de beide eerste artikelen van de wetten op de 
uitoefening van de artsenijbereidkunst en van de 
geneeskunst en omdat zij gedreven wordt door ie- 
mand, van wiens reputatie men zich een begrip kan 
vormen uit de waarschuwingen, die Zijne Excellentie 
ontving. 

Ik schrijf niet in de eerste plaats tegen de orvië- 
tanose, of tegen haar uitvinder”. Al houd ik de 
kwakzalverij voor een bedroevend verschijnsel in 
onze samenleving, veel bedroevender en bescha- 
mender schijnt het mij toe, dat een man, die tot de 
hoogste staatsbetrekkingen en eereambten is opge- 
klommen, op de door mij gepubliceerde wijze, de 
kwakzalverij steunt en voorthelpt. 

B. A. P. vAN DAM. 


Den Haag, 20 Maart 1913. 


o 





Aan de redactie van het Maandblad tegen de 
kwakzalverij. 


Ik beken, dat ik door het afgeven van mijn briefje 
aan den heer VELTMAN in zake de orviëtanose, welk 
briefje door Jhr. Mr. A. F. DE SAVORNIN LOHMAN 
in zijn antwoord aan Dr. B. A. P. vaN DAM aange- 
haald wordt, een oordeel heb uitgesproken over 
iets, waar ik niets van weet. 

Want wat ik van de orviëtanose weet, berust 
niet op eigen waarneming van diabetes-patienten, 
maar op schrifelijke mededeelingen, die de heer 
VELTMAN mij toonde. 

De bedoeling van het briefje was niet meer dan 
een beleefd antwoord te geven op een beleefde vraag. 
Ik had me tegenover den heerVELTMAN zeer gereser- 
veerd over zijn middel uitgelaten en nu heb ik, bij 
het geven van mijn schriftelijk antwoord, onwille- 
keurig uitdrukkingen gebezigd, die ik met het oog 
op mijn bekendheid met het middel, niet kan ver- 
antwoorden. 

Met opname van deze regelen zult u zeer verplich- 
ten. 





| 
J. R. EF. HANNIVOORT. 








Een haargeneesmiddel. 


|__Naar aanleiding van uw antwoord aan G. W. 
v. IJ. ’s Gr. onder correspondentie in het Mbld. 
van Februari moet ik u het volgende recept zenden 
dat ik juist heden avond vond in oude familiepapie- 
‚ren omstreeks 1840. 


(Afschrift). 


Uitvindingen. 

Ms. LAMEILLE, kapper te Orleans heeft een middel 
uitgevonden, om de kaalste hoofden vruchtbaar 
te maken. Hij plaatst zeer fijne Engelsche naai- 
naalden, schuiersgewijze in buigbaar hout, drukt 
ze ter behoorlijke diepte in den schedelhuid, en 
strooit fijn geknipt hoofdhaar van een gezond kind 
van zeven of acht jaren in de wondjes; vervolgens 
bedekt hij het zaaisel met een dun laagje van echte 
Macassar olie ‘t welk om den anderen dag vernieuwd 
wordt. Met drie weken zal men het schoonste plantsoen. 
van glansrijk haar zien opgaan. dat oogen kunnen 
aanschouwen. 





we 


CORRESPONDENTIE. 








Het verslag der bevindingen en Handelingen van de Ge- 
zondheidscommissie, zetelende te Boxmeer, cver 1912 in 
dank ontvangen. 


Mevr. 4. S. te U. Wij zullen het stuk gaarne plaatsen, 
doch het zal nog wel eenigen tijd duren. Er wacht zooveel 
op afdoening. 


N. N. te 4. Tegen Visnervin hebben wij al meermalen 
gewaarschuwd ; het laatst nog in het n°. van Juni 1912. 


W. C.C. t. V. te S. Eindelijk kunnen wij u iets over 
Caposan mededeelen. Volgens het onderzoek van den heex 
M. J. VAN PIENBROEK te Middelburg is daarin gevonden: 
acetanilide, phenacetine en salicylzuur, het laatste vermoedelijk 
als aspirine. ’t Is wonder dat die apotheker er nog niet 
meer in gedaan heeft; hij zal gedacht hebben helpt 't een 
niet dan ’t ander. Maar ‘t is toch schandelijk, dat al die 
sterk werkende middelen als iets onschuldigs aan het publiek 
worden geleverd. Weet gij ook of de man zijn middel 


{ 
| 
| 


Als men iemand alleszins fatsoenlijk en vertrouw-|tigd uitdrukkingen en telasteleggingen te publi-|adverteert of op andere wijze reclame daarvoor maakt ? 


baar noemt, zegt men, dat hij in alle opzichten fat- 


soenlijk en vertrouwbaer is. Dit is heel iets anders. | 
dan dat men zegt bij ieme: d geen gevaar te loopen 
Mear al sprak Ziynelbet publiek kan waarschuwen voor de praktijken nadere mededeeling over Pulmonatine doen; het middel 


voor financieele benadeeliù g. 


eceeren, die voor den heer VELTMAN beleedigend zijn 7 
Ik acht mij gerechtigd tot die publicatie. 
ik daardoor alleen het publiek kan overtuigen en 





omdat | 


‚Zoo ja, dan zullen wij uitvoeriger waarschuwen. 


A. C. R. te H. Zeker is de zaak verdacht ; wees voor- 
zichtig. Wij zullen, naar wij hopen, in ’t volgend No. 


Excellentie als de verpersovulijkte rechtschapenheid, |van Zijne Excellentie, die zich niet ontmiet, op de | werdt onderzocht. 


wat beduidt dat excuus dan nog ? 


[meest lichtvaardige gronden, met al het wicht van 


| 


| 


Veel moet tot een volgend No. blijven liggen. }, 
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RECHTSZAKEN. 


De zaak van Graf horst—0osterbaan. 


De rechtbank te Zwolle heeft gisteren uitsprook 
gedaan in de zaak van H. J. VAN GRAFHORST, arts te 
Apeldoorn, tegen G. OOSTERBAAN, inspecteur van 
de volksgezondheid, thans wonende in Den Hrag. 

Eerstgenoemde, uitvinder van een middel tegen 
de tuberculose, zooals hij althans zelf beweert. ge- 
naamd granuline, achtte zich beleedigd door een 
artikel van den heer OOSTERBAAN in de „Zwolsche 
Ct’, waarbij dit middel als een kwakzalversmiddel 
aan het publiek sterk werd afgeraden en de uitvinder 
van dat middel om de wijze van exploitatie en in den 
handel brengen daarvan nogal heftig werd aange- 
vallen. 

De heer v. GRAFHORST dagvaardde daarop den heer 
OOSTERBAAN wegens laster, subsidiair beleed:ging. 

De rechtbank oordeelde de strekking van het art1- 
kel van den heer OOSTERBAAN beleedigend voor den 
heer v. GRAFHORST, doch verwierp de gevraagde ver- 
oordeeling wegens laster. Zij nam aan, dat het oog- 
merk om te beleedigen bij den gedaagde, den heer 
OOSTERBAAN, bewezen is en vaststaat, terwijl die 
beleedigingen niet gerechtvaardigd worden door een 
beroep zijnerzijds op het algemeen belang. 

De heer OOSTERBAAN moge het algemeen belang- 
op het oog gehad hebben, hij behoefde daartoe niet 
dergelijke beleedigende uitdrukkingen als „kwak- 
zalver”’, den beurs spekken” e. d. te gebruiken. 
Een zakelijk gesteld artikel ware dan beter geweest. 

Door deze beleedigingen is materieele schade door 
den heer v. GRAFHORST geleden, te meer waar het 
artikel door een inspecteur van de volksgezondheid 
is geschreven. Daardoor kan het vertrouwen in hem 
als arts zijn geschokt. 

De rechtbank veroordeelde mitsdien den heer 
OOSTERBAAN tot een schadevergoeding van f 100, 
machtigde den heer v. GRAFHORST om het vonnis in 
het openbaar te doen aanplakken en de kosten daar- 
van tot een maximum van f 50 op den gedaagde te 
verhalen, en veroordeelde ten slotte den gedaagde 
in de kosten van het proces. 

Naar wij vernemen wordt misschien appèl tegen 
het vonnis aangeteekend. 








Eilers. 


Men schrijft ons uit Alkmaar : 
In den loop van de maand Maart heeft deze 


aartskwakzalver de brutaliteit gehad om in de 


bladen te adverteeren, aan den kantonrechter 
te Medemblik, die hem reeds herhaaldelijk ver- 
oordeelde, niet minder dan 470 dankbetuigingen 
van genezen patiënten te hebben getoond. Niets 
is minder wáár dan dit ongeëvenaard leugenachtig 
geschetter! 


Maar een misdadige figuur als Errers, die de 


meest gewetenlooze practijken uitoefent, weet 
wel met welke middelen hij der gôe-gemeente 
zand in de oogen moet strooien. Dergelijke ver- 
klaringen wekken bij degenen, die met de voor- 
niets-staande-brutaliteit en leugenachtigheid van 
kwakzalvers minder bekend zijn, weer een zeker 
vertrouwen in ’s mans middelen, die, gelijk onze 
lezers weten, voor het grootste deel bestaan uit 
teer en petroleum! Toen in de jongste zitting 
te Medemblik de kantonrechter aan ErLers 
vroeg hoe hij er toe gekomen was dergelijke 
onzin te adverteeren, antwoordde hij.... zich 
te hebben vergist, waarop de kantonrechter hem 
verzocht dergelijke abuizen voortaan ná te laten. 
Hij werd kort daarop wederom veroordeeld tot 
vier geldboeten ieder van f 100 bij niet 


betaling te vervangen door 4 x 15 dagen hech- 


fenis; bovendien werd hij veroordeeld tot 3 
| echtenisstraffen elk van 2 maanden. Behalve 
dus de duizenden guldens boete waartoe hij 
slleen in Holland's Noorderkwartier reeds 


veroordeeld, zel hij bovendien nog eenige maan- 
den hechtenis straf hebben te ondergaan. 

Inmiddels is hij ook weer te Schagen veroor- 
deeld tot 3 x 300 gulden boete subsidiair 180 
dagen hechtenis. Errers heeft in verband met 
de vele vonnissen die tegen hem in den laatsten 
tijd geveld zijn, beleedigende brieven tot den 
Kantonrechter te Medemblik en den ambtenaar 
van het O. M. gericht. Hoewel de inhoud dier 
brieven bewijzen genoeg inhouden om hem óók 
nog wegens beleedigingen terecht te laten staan, 
zullen bovengenoemde magistraten hiertoe niet 
over gaan. Natuurlijk zijn zij boven de beleedi- 
gingen van ErLERs verheven en is het hen alleen 
te doen hem als kwakzalver onschadelijk te 
maken. 

Als een staaltje hoe groot het vertrouwen van 
het onontwikkelend publiek in Holland's Noor- 
derkwartier in ErLers is, kan het feit dienen, 
dat wij te Schagen een boekdrukkersknecht hebben 
hooren verklaren dat Ermers eerder de helden- 
medalje van het Carnegie-fonds zou moeten 
krijgen, dan één dag hechtenis ! 

Wij hebben na de terechtzitting de opmer- 
king hooren maken, welk eigenaardig verschil 
er tusschen den kwakzalver pe Haas te Voor- 
schoten en Erirers te Oegstgeest is. De eerste 
ledigt de portemonnaie’s van hen, die door het 
meerendeel tot de meer gegoede burgerij be- 
hooren terwijl ErLERS zijn slachtoffers uitslui- 
tend vindt onder de „Kleine luyden”. Volkomen 
juist ; wij hebben nog nimmer van patiënten van 
Ervers gehoord die tot de betere standen onzer 
samenleving gerekend worden ! Dubbel te be- 
treuren valt het, dat juist de minst financieel 
krachtigen hun zuurverdiende penningen aan 
individuen als ErLeRrs afstaan ! 















G.N. G. 





Eilers en Olivier Verhaar. 


Men schrijft uit Schagen aan Het Handelsblad: 

Voor het kantongerecht werd de behandeling- 
voortgezet der zaak tegen den arts OLIVIER VERHAAR, 
wien ten laste was gelegd „dat hij, geneeskundige 
te Leiden zijnde en de geneeskunst uitoefende door 
als bedrijf geneeskundigen raad te verleenen door 
patiënten te onderzoeken en hetzij recepten te geven, 
hetzij op andere wijze te bepalen, welke genees- 
middelen zij moesten gebruiken, geneesmiddelen heeft 
doen afleveren door H. J. Eirers. die noch 
geneeskundige, noch apotheker was, en die in op- 
dracht of op aanwijzing van bekl. geneesmiddelen 
toezond en deed bezorgen te Harencarspel en te 
Winkel. 

Een maand geleden werd de behandeling dezer 
zaak geschorst wijl een paar getuigen niet waren ver- 
schenen. Toen werden gehoord een inwoner van 
Harencarspel die verklaarde van OLIVIER VERHAAR., 
die te Hoorn zitting hield, een recept te hebben 
ontvangen waarop hij geneesmiddelen uit een apo- 
theek moest halen. Later heeft hij meermalen medi- 
cijnen van ErLERs ontvangen. 


3 van de geneeskundige wet en zijn ambt wit te oefe- 


nen onder toezicht van O. VERHAAR. Deze genoot. 
‚waardig genoeg alleen door den Alkmaarschen am b- 


van hem een vast salaris waardoor er tusschen hen 
dienstbetrekking ontstond. O. VERHAAR verklaarde 


alleen in welk stadium van tering de patiënten waren: | 


Ermers bepaalde daarna welke medicijnen de pa- 
tiënten moesten hebben en zond ze hun toe. 

In de zitting van Donderdag werd een verklaring 
‘van OLIVIER VERHAAR voorgelezen, luidende als 
volgt : 

„Ik ben adviseur voor ErLERs; zijn er patiënten 
dan onderzoek ik dezen en dan deel ik alleen aan 











Errers mede, of zij al dan niet aan tering lijden. 


‚Zoo zij tering hebben, zeg ik aan Errers in welken 
‚graad, waarvoor wij cijfers hebben. Ik zeg niet aan 
ErLers, welke geneesmiddelen de patiënten, die 
aan tering lijden, moeten gebruiken. Ik ontken, dat 
lik gezegd heb aan EiLERs wat zij hebben moeten. 
Immers, ErLers heeft daarvoor een geheim middel. 
‚Hoe zou ik nu aan Errers kunnen zeggen wat zij 
„hebben moeten ? Dit kàn immers niet !” 
Gehoord werd thans eerst een bewoonster uit 
Winkel die beweerde de medicijnen van ErLers en 
OrrviER VERHAAR ontvangen te hebben omdat dit 
op het etiket stond. 
Een boekdrukker wit Winkel verklaarde. dat 
OrLrvrER VERHAAR hem onderzocht had. doch niets 
‚gezegd had omtrent de middelen. 
Het O. M. noemde het zeer merkwaardie, dat op 
‚deze zittingen het tegenovergestelde gebleken was 
‚van hetgeen het vóóronderzoek had opgeleverd en 








Errers zelf verklaarde te werken” volgens art. 





het recht van instructie missen. Bij het vóóronder- 
zoek toch was gebleken, dat de geneeskundige mid- 
delen door ErLers waren verstrekt op last van O. 
VERHAAR en op de zitting is gebleken, dat ErLers 
niet gehandeld heeft op last van O. VERHAAR doch 
zelfstandig optreedt wijl hij alléén de samenstelling 
der geneesmiddelen kent en O. VERHAAR zichbepaalt 
tot het onderzoek ver patiënten. 

Intusschen merkt men, welk een prachtverhouding 
tusschen deze twee bestaat : de een is de medische 
adviseur van den ander en kent niet eens de samen- 
stelling der middelen, die aan de patiënten worden 
afgeleverd ! 

Uitvoerig betoogde de ambtenaar dat waar ten 
laste is gelegd aan O. V. dat hij de geneeskunde 
uitoefenende, geneesmiddelen heeft doen afleveren, 
nu de vraag beantwoord moet worden of hij een 
strafbaar feit heeft doen plegen in den zin van art. 
47 W. v. S. Deze vraag kan bevestigend worden 
beantwoord op twee voorwaarden, 1”. dat voor 
doen plegen niet vereischt is het geven van een op- 
dracht, maar teweegbrengen. Dit mag worden aan- 
genomen en is ook door den H. R. uitgemaakt. 2°.dat 
degene die de geneesmiddelen heeft afgeleverd, d. i. 
Errers, daarvoor strafrechterlijk niet aansprakelijk 
is. Dit hangt hiervan af of art, 9 van de wet op de 
uitoefening der geneeskunde alleen op geneeskun- 
digen betrekking heeft dan wel ook op hen, die onbe- 
voegd de geneeskunde uitoefenen. De wet maakt 
daaromtrent geen onderscheid. Er is ook geen grond 
om aan te nemen, dat artsen niet en kwakzalvers 
wel geneesmiddelen mogen afleveren. Waar nu 
Errers zelf de geneeskunde uitoefent, zij het ook 
onbevoegd, en geneesmiddelen verstrekt, daar is 
hij zelf strafrechterlijk aansprakelijk en is hier dus 
het geval van doen plegen uitgesloten. Op deze 
gronden behoort O. V. vrygesproken te worden van 
het ten laste gelegde feit. Het is zeker te betreuren 
dat O. V. niet gestraft kan worden maar bij deze 
zaak is althans gebleken dat Errers zelf en zelf- 
standig de geneeskunde uitoefent en hij dus straf- 
baar blijft. 

De kantonrechter heeft beklaagde vrijgesproken. 





Eilers’ verdediging voor de rechtbank. 


Zooals wij in ons vorig nr. mededeelden, heeft 
Ermers bij de behandeling van zijn zaak, in hooger 
beroep, voor de rechtbank te Alkmaar, den President 
een gedrukte verdediging overhandigd, die wij hier 
laten volgen: 

„Mijnheer de President ! 


Ik zal in een Open Brief U inlichten aangaande 
punten die zeer noodig zijn, dat niet alleen U, doch 
ook de Regeering en het publiek die te weten komen, 
alleen zal ik mij nu dus bepalen tot de zaak zelve, 
waarvoor ik bij U in hooger beroep ben gegaan. 

Elk rechtsgeding heeft een sterke fundeering waar- 
op de rechter zijn conclusie moet bouwen, wil hij 
een onbetwistbaar recht spreken, en deze fundeering 
bestaat uit 4 punten : 

Iste : de vraag waardoor ontstaat een strafbaar 
feit ; 

2de : onder welke omstandigheden wordt een straf- 


‚baar feit gepleegd ? 


3de: wat is het strafbare feit op zich zelf ? 
4de : wat zijn de gevolgen van het z.g. strafbare 


‚feit 2 





Wanneer nu in al mijn zaken, waarvoor ik merk- 


tenaar wordt lastig gevallen, een grondig onderzoek 
wordt ingesteld, gebaseerd op deze voor de Justitie 
zoo dringend noodzakelijke gronden, dan was ik 
nimmer veroordeeld geworden en had de rechtbank 


‚zich heel wat moeite en verbittering bespaard, want 








wat zou er geschied zijn ? De rechter zou al dadelijk 
tot de conclusie gekomen zijn, dat z.g. strafbare 
handelingen zijn ontstaan : 

le. door medelijden met de ongelukkige tuber- 
culoselijders ; 

2e. doordat juist van de geneeskunde overal op- 
róepingen aan particulieren verschenen met de bede : 
„Wie helpt ons de Tuberculose bestrijden” ? Het 
is immers een voldongen feit dat door de off. weten- 
schap niet een tuberculoselijder van de ziekte is 
genezen. De oorzaak waardoor ik een volgens Uw 
College strafbare handeling pleeg, is dat ik mijn onge- 
huikkige landgenooten wil ter hulpe komen en dat 
mijn handelingen worden gewaardeerd blijkt daaruit, 
dat zelfs heeren doktoren beweren, dat elk menschen- 
leven wat ik red een weldaad is, bewezen aan de 
hjdende menschheid. 

Het tweede punt is de vraag, onder welke omstan- 
digheden ik het bewuste strafbare feit heb gepleegd 
en dat bestaat daarin, dat ik, geheel ter goeder trouw 
mijn uitvinding aan de geneeskunde aanbiedende, 
door die heeren niet welkom werd ontvangen, ja 
zelfs door enkelen mij verachtelijk de deur werd ge- 


is betreurde het, dat de ambtenaren van het O. M.| wezen. Toen mij dat gebeurde trotseerde ik alles en 


pakte ik zelf aan. Ik gevoelde, ik moest, ik was voor 
vat werk aangewezen als een werktuig in Gods hand. 
De omstandigheden waaronder ik den strijd aanbond, 
waren meer dan treurig, want wat kreeg ik en krijg 
ik meestal nog ? Patiënten die lichamelijk en finan- 
ciëel uitgeput zijn, waaruit dus ten volle blijkt dat 
ik niet buiten noodzaak handel. 

Het derde punt is dan het z.g. strafbare feit op 
zichzelf. 

Gaat U, mijnheer de President, dit goed na, dan 
zal ook bij U de vraag zeker rijzen: is het wel straf- 
baar als men iemand het leven redt of tracht te red- 
den ; de Geneeskunde weet geen raad. Herhaaldelijk 
heb ik aangeboden aan de bevoegde heeren om mijn 
werk over te nemen. Ik wil bewijzen leveren. Ik heb 
ze geleverd, ze als het ware opgedrongen, ook aan 
de Regeering, en toch zonder resultaat. Ik stuit af op 
de hoogmoed. Wie is strafbaar ? Wat is strafbaar ? 
Hetgeen ik doe of hetgeen ik ondervind ? Het ge- 


voel van rechtvaardigheid en humaniteit, mijne 


heeren, moet in opstand komen tegen hetgeen ik 
ondervind, want ik heb mijn plicht gedaan en doe 
nog steeds mijn plicht tegenover de Regeering en 
mijn Landgenooten. En wat is mijn loon ? Dat ziet U, 
dat er als het ware een Inquisitie tegen mij op touw 
gezet is, zoo schandelijk, als nog nimmer in de ge- 
schiedenis van de Justitie van ons land is voorge- 
komen. 

Het vierde punt, Heeren is: 

Wat zijn de gevolgen van het mij ten laste gelegde 
feit, n.l. dit, dat er nu reeds ruim 700 menschen ge- 
nezen zijn, waaronder vele al 5 jaar en zelfs langer 
zonder ooit ergens meer last van te hebben. Is dit 
strafbaar ? 

Ziet, Heeren, deze 4 punten vormen de fundeering 


voor Uw rechtspraak, doch juridisch is er nog meer, 


in deze zaak en dat zijn de twee navolgende punten : 

le. staat er in art. 436 W. v. S. Hij die, niet toe- 
gelaten tot de uitoefening van een beroep waartoe 
de wet een toelating vordert, buiten noodzaak dat 
beroep uitoefent, wordt gestraft met een geldboete 
van ten hoogste Driehonderd Gulden. 

De bedoeling van den wetgever is in deze zeer 
duidelijk. Toen in 1865 deze wet op de geneeskunde 
gemaakt werd voorzag de wetgever reeds, dat de 
bevoegde wetenschap voor vragen zou komen te 
staan, welke door haar niet zou kunnen worden op- 


gelost, maar ook voorzag de wetgever dat met het 
oog op het vooruitstrevend onderwijs en den bloei, 


der wetenschap zelfs bij diegenen die zich er op toe- 
legden zichzelf door studie te bekwamen, de moge- 
lijkheid niet uitgesloten was dat ze ontdekkingen 
zouden kunnen doen welke voor de lijdende mensch 
heid van het hoogste belang waren. De wetgever 
zijn volkje kennende voorzag, dat daardoor tusschen 
de bevoegden en onbevoegden twist zou kunnen ont- 


staan, wat ten nadeele der lijdende menschheid zou 


kunnen uitloopen en voorzag daarin, door in art. 
436 te zeggen dat alleen zij strafbaar zijn die buiten 


noodzaak een beroep uitoefenen, waartoe de wet een 


toelating vordert en dat dat buiten noodzaak geen 
andere beteekenis heeft, wordt bewezen door het 
feit dat ontelbare arresten van den Hoogen Read 
bestaan over de uitlegging van wetsartikelen, doch 
over dat punt juist niet, waaruit dus blijkt dat dat 
buiten noodzaak slaat op elke uitvinding op genees- 
kundig gebied. Hoe zou het anders kunnen ? Het is 
toch voor den wetgever een onmogelijkheid, om voor- 
uit te zeggen door wie een nieuwe uitvinding en 
welke nieuwe uitvindingen zullen gedaan worden ? 
Mijnheer de President, is het geen bijzondere zegen 
van God dat die treurige ziekte nu genezen kan 
worden, als men niet wacht tot het te laat is ? Je, 
zelfs ik vertrouw dat de wetgever mij zou verdedigen 
als hij nog leefde en hoorde dat ik voor mijn werk 
vervolgd werd, de wetgever zou zich niet onder een 
schijn van recht aan een onderzoek onttrekken. 

Nu hoort de rechter wel als eerste getuige den dok- 
ter die de patiënten behandelt en laat hem onder 
eede verklaren dat hij nooit geweigerd heeft den 
patiënt te behandelen. Daarmee wordt echter vol- 
strekt niet bewezen, dat ik buiten noodzaak optreed 
met mijne uitvinding, want de behandeling van den 
dokter staat gelijk met het volgende: Er staat een 
huis in brand. Wel zijn de mannen van de brand- 
weer aanwezig, doch er is geen spuit. De burgemees- 
ter komt op het terrein, ziet de mannen van de brand- 
weer staan en zegt: Waarom spuiten jelui niet ? 
Het antwoord is : Wij hebben geen spuit ! Dan maar 
hulpmiddeltjes, zegt de burgemeester. Direct ver- 
wijderen de mannen zich en een oogenblik later 
komen zij terug. De een met een kopje, Prof. Kocn 
uit Berlijn met zijn Tuberculine, de ander met een 
pannetje, Dr. vAN Srockum uit Rotterdam; de 
derde met een schaaltje, Granuline, enz. Niets echter 
baat. Het huis brandt tot den grond af en levert 
gevaar voor de omgeving, met dat gevolg dat het 
eene huis na het andere verbrandt. 

Daar komt het personeel van een naburige fabriek 
met een stoomspuit het werk van de officiecle ge- 











meente overnemen en bluscht den brand. Dat ben .…, 
die nu reeds 700 menschen het leven heb gered en 
nu vraag ik U: was het optreden van die manne” 
met de stoomspuit buiten noodzaak ? Neen, niet 
waar, mijnheer de President, en die burgemeester 
heeft niet het recht, om, als de fabrikant komt om 
het loon voor zijn hulp bij de blussching bewezen, 
te zeggen : Jij hadt er niet bij noodig, want mijn 
mannen stonden bij den brand te kijken en goten 
er kopjes water in, of : je had ook de huizen, die al 
bijna geheel verbrand waren, ook moeten redden. 
Dat is dwaas. 

Nu is in het begin van Januari ook bij het behan- 
delen van een dusdanige zaak door den Haagschen 
Kantonrechter wel beslist, dat het optreden van 
onbevoegden bij tuberculoselijders niet noodzakelijk 
is, om reden tuberculosebehandeling geen spoed- 
eischende toestand is, doch die beslissing is totaal 
onwaar. Die rechter heeft daar bewezen van de 
geneeskunde niet het minste verstand te hebben en 
heeft aldus onbevoegd een geneeskundig oordeel 
uitgesproken, en ook dat mag niet. 

Dat woord „buiten noodzaak” in de wet, heeft 
volstrekt niet de bedoeling een snelheidsrecord tus- 
schen bevoegden en onbevoegden in het leven te 
roepen, doch behelst wel de zoo diep ernstige vraag : 
Wie kan hulp verleenen aan een lijdend mensch die 
in levensgevaar verkeert. en ieder die hulp kan ver- 
leenen en het niet doet, komt in botsing met art. 
307 W. v. S. Dit art. is de aanvulling van art. 436. 

De Justitie bemoeit zich in den laatsten tijd bij- 
zonder met de geneeskunde en is dus verplicht te 
weten tot hoever de wetenschap der geneeskunde 
zich uitstrekt : daar het nu wereldbekend is, dat de 
off. geneeskunde geen middelen heeft om tubercu- 
loselijders te genezen doet zich hier het eigenaardig 
feit voor, dat de Alkmaarsche Ambtenaar bij de 
verschillende kantongerechten, Mr. VAN HeEyNs- 
BERGEN, doordat hij pertinent een onderzoek wei- 
gert om te weten te komen of door mijn middelen 
de tuberculose te genezen is, ja of neen, en het onder 


pressie afraden van de lijders of de ouders van de 


lijders om mijne uitvinding te beproeven, zich schul- 
dig maakt aan overtreding van art. 309 W. v. S., 
waarin die ambtenaar met een jaar gevangenis- 


straf en onzettìing uit zijn ambt wordt bedreigd, want 





als de zieke of de ouders gehoor geven aan zijn scher- 
pe raadgeving, veroorzaakt hij den dood door schuld 
en is hij voor die zieke des te gevaarlijker omreden 
hij ambtenaar van het Openbaar Ministerie is, dus 
des te strafbaarder in zijn bandelingen, omdat Tuber- 
culose is een der gevaarlijkste ziekten die er bestaan. 

Een Tuberculoselijder is: 

le. voor ieder waarmee hij in aanraking komt, 


‚besmettelijk, dat is wereldbekend, deze waarheid 
„wordt zelfs in deze en alle rechtbanken bewezen door 














de kaartjes, die hier in dit gebouw hangen, met het 





opschrift, hoest of niest niet in iemands gelaat, 


spuw niet op den vloer, enz. 

2e. bestaat voor een tuberculoselijder elk oogen- 
blik het gevaar dat hij een bloedspuwing krijgt. 

3e. bestaat voor een longlijder het gevaar, dat 
door een hoestbui een verzwerend stuk van de long 
losraakt en hem in de keel schiet, waardoor hij ge- 
vaar loopt te stikken. dat is al meermalen voorge- 
komen. 

En waardoor ontstaan al die gevaren? Nergens 


anders door, als dat de officieele wetenschap geen 


middelen heeft, om de ziekte te keeren of te genezen ; 
elke tuberculoselijder verkeert in direct levensgevaar, 
dus elke poging die aangewend wordt, hetzij van 
bevoegden of onbevoegden, om de ziekte te keeren 
en zoo mogelijk, als het niet te laat is te genezen, is 
in hooge mate noodzakelijk, dus niet buiten nood- 
zaak.” 








UIT DE PERS 


Open brief van Eilers. 





In de Enkhuizer Courant verscheen onlangs het 
volgend stuk : 

„fen Bate der Tuberculoselijders. 

Open brief aan: 

Mr. VAN HEYNSBERGEN, Ambtenaar bij het O. M. 
bij de Kantongerechten in het Arrondiss. Alkmaar ; 

de verschillende Heeren Kantonrechters in dat 
Arrondissement : 

Mr. HANEGRAAFF, Off. van Justitie bij de Recht- 
bank te Alkmaar, en de Alkmaarsche Rechters. 

Mijne Heeren ! 

Nu reeds sedert 5 maanden wordt er een jacht op 
mij gemaakt, die meer dan schandelijk is. Jammer 
is het echter dat de zaken ontaarden van rechtzaken 
in een beleedig-, laster- en scheldpartij, die wel U, 
doeh mij in het geheel niet schaadt, want alles wat 
mij ten laste gelegd of verweten wordt, kan ik glans- 
} ijk weerleggen en zal ik zoo noodig ook schriftelijk 

oen. 








Voor alles wil ik U even in herinnering brengen, 
dat ik begin 1907 reeds mijne uitvinding officieel 
aan de regeering, de geneeskundigen over het ge- 
heele land, de gemeentebesturen, rechtbanken, enz, 
heb aan geboden, ter onderzoek en beproeving en 
dat ik de bewijzen wilde leveren, dat van de lijders 
in het le stadium 90 van de 100, in het 2e 50 van de 
100, en in het 3e stadium nog 27 van de 100 radicaal 


‚en standhoudend te genezen waren. Daarop is geen 


antwoord gegeven. Waarom niet ? Er sterven alleen 
in Nederland jaarlijks 10.000 menschen aan die ge- 
vreesde ziekte. 

In 1910 is een verzoekschrift aan H. M. de Koningin 
verzonden met 1000 handteekeningen en 25 bewijzen 
van radicaal genezen patiënten, om een onderzoek 
in te stellen. 

Ook daarop is geen antwoord ingekomen. 

Waarom niet ? Het algemeen belang eischt zulks 
toch, ! 

In 1911 heb ik op aanraden van een onzer groote 
dagbladen mijne uitvinding ter beproeving en onder- 
zoek aan de Universiteiten officieel aangeboden. 

Ook daarop is geen antwoord gekomen. Waarom 
niet ? Het algemeen belang der lijdende menschheid 
eischt zulks toch, ! 

25 Januari 1913 heb ik met 2 getuigen andermaal, 
thans aan den Minister-President een verzoekschrift 
overhandigd, voorzien van 700 handteekeningen, 
terwijl ik nog een groot aantal handteekeningen 
daarbij behoorende, heb liggen. 

Ook daarop komt geen antwoord. Waarom niet ? 
Het volk, de Tuberculoselijders vragen het, het al- 
gemeen belang vraagt het, het gevaar voor besmet- 
ting eischt het ! 

Voor de Alkmaarsche Rechtbank zijn reeds als 
genezen getuigen verschenen : C. SINGER van Andijk 
Mej. MOLENAAR van Lambertschaag, de heer Aprer 
uit Wognum, met 2 genezen kinderen. Ondanks deze 
bewijzen, voor het algemeen belang van zoo ontzet-- 
tend groote waarde, ondanks het feit, dat ik reeds 
ruim 700 patiënten genas, waarvan ruim 470 mij een 
schriftelijk bewijs gaven, hetwelk ik desverlangd, 
gaarne zal overleggen, word ik gescholden, beleedigd, 
gelasterd. 

Waarom dat ? Is dat de zoo hooggeroemde Neder- 
landsche Rechtspraak ? 

De behandeling welke ik ondervind is meer dan 
treurig, onverstandig en schandelijk en in hooge 
mate ten nadeele van het algemeen belang voor de 
geheele wereld. 

Aan dat onrecht moet nu een einde komen. Het 
allerliefste zou ik dit nog steeds langs minnelijken 
weg trachten te bereiken, en het is daarom dat ik 
U thans het navolgend voorstel wilde doen, over- 
tuigd dat ik ben, dat ook U er op uit zijt de lijdende 
menschheid te hulp te komen. U beweert in Uw recht 
te zijn met mij te beleedigen en zonder bewijs te 
zeggen, dat ik de gevreesde ziekte Tuberculose niet 
genezen kan, welnu, U zijt rechters, dus de aange- 
wezen personen om overtuigende bewijzen te ver- 
zamelen, dat is zelfs Uw plicht en nu zal ik U Uw 
plicht gemakkelijk maken en doe U bij deze het 
volgend voorstel: 

Er worde benoemd een gemengde commissie, 3 
leden benoemt U, 5 leden benoem ik en die 6 heeren 
benoemen een zevende. Zoodra die commissie is ge- 


‚vormd, vragen we 3 heeren doktoren, een door U, 


een door mij benoemd terwijl die 2 heeren doktoren 
een derde benoemen ; in deze helschen strijd zijn er 
genoeg heeren doktoren te vinden die zich daarvoor 
willen interesseeren. Daarna roept de commissie 20 
Tuberculoselijders op, die gratis door mij zullen 
worden behandeld. De Commissie van doktoren 
onderzoekt de patiënten en brengt van hare bevin- 
ding verslag uit in triplo: 1 voor U, l voor mij, 1 
voor de commissie zelf. De commissie controleert 
verder scherp of de voorschriften nauwkeurig wor- 
den opgevolgd, Dan zal ik tevens in een gemengde 
vergadering van beide commissiën 25 oud-patiënten, 


‚die langer dan 3 jaar genezen zijn, oproepen en zullen 


die oud-patiënten ondervraagd en ook door heeren 
doktoren onderzocht worden en dan zal worden uit- 
gemaakt wie recht heeft : degeen die mij beleedigt 
of ik, die mij verweer, terwijl dan tevens kan worden 
uitgemaakt of ik uitvinder ben en wel degelijk onder 


‚noodzaak handel of dat ik een kwakzalver of be- 


drieger ben. 

Zooals ik reeds zeide, houd ik mij overtuigd van 
Uwen goeden wil tegenover de menschheid en vooral 
de lijdende menschheid en hoop dan ook dat U over 
dit voorstel ernstig zult nadenken en mij ten spoe- 
digste, in ieder geval voor 20 Maart a.s. een gunstig 
antwoord zult doen toekomen. 

In afwachting daarvan heb ik de eer te zijn, 

hoogachtend, 
Uw. Dw. Dr., 
EILERS. 


Directeur van het Int. Chem. Laboratorium, 


Oegstgeest, Maart 1913”. 


